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Le présent document rappelle I'ensemble des points de la demande de compléments concernant le
Projet éolien de la Vallée des Mouches (ci-apres le « Projet »). Il détaille les réponses apportées ainsi
que les documents au sein desquels les réponses sont présentées.

Les modifications par rapport au 1° dossier déposé en Janvier 2019 sont pour la majorité
apportées dans les différents documents en surlignage, le cas échéant, vous trouverez les couleurs ci-
dessous précisées :

L’étude paysagere et patrimoniale

Le Dossier de demande d’Autorisation Environnementale
L’étude de danger

Note de présentation non technique

L’étude acoustique

Le carnet de photomontages
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Point n°1 : 1.1. Identification du demandeur

| Le demandeur doit dater la demande d'autorisation environnementale.

La date de la demande d’autorisation environnementale a été ajoutée sur la page de garde du Dossier
de Demande d’Autorisation Environnemental (DDAE). Elle a été aussi ajoutée a la lettre de demande
d’autorisation environnementale présente en Annexe 1 de ce document. Vous trouverez |'extrait de la
modification ci-dessous :

DOSSIER DE DEMANDE D’AUTORISATION
ENVIRONNEMENTALE

PROJET EOLIEN DE LA VALLEE DES MOUCHES

Cormmune de Rethonvillers
Communauté de Communes de I'Est de la Somme
Deépartement de la Somme, Région Haut-de-France

Novembre 2020

Demande d’autorisation environnementale : 17/01/2019
Réponse aux compléments : 02/11/2020

Figure 1: Page de garde de la demande d’autorisation environnementale



Point n°2 : 1.3. Objet de la demande et situation administrative

Le demandeur doit indiquer les parcelles (communes, lieudit et n° parcelle) concernées par les 2
postes de livraison.

Réponse et indication du demandeur

Les informations relatives aux parcelles concernées par les deux postes de livraison sont détaillées
dans le Tableau 1 ci-dessous et ont été ajoutées au sein du Tableau 3 du DDAE a la page n°4.

Tableau 1: Propriétés des parcelles accueillant les postes de livraison

Parcelles
Composantes
Commune Section n° Lieu-dit Surface
PDL1 Rethonvillers ZD 2 La Vallée des Mouches 6ha 79a 60ca
PDL2 Rethonvillers ZE 33 Le Bois br(lé 4ha 29a 20ca

Point n°3: 1.5. Voies d'acces et consommation d'espace

Le demandeur doit produire un bilan de la consommation d'espace agricole en distinguant d'une
part, le linéaire et la surface de rénovation de chemins existants ainsi que d'autre part, le linéaire et
la surface des chemins a créer (y compris les espaces dédiés a la giration), ainsi que la surface des
plateformes nécessaires aux installations (éoliennes et postes de livraison). Il établira sur cette base
le ratio par éolienne de la consommation d'espace agricole.

Réponse et indication du demandeur

La surface nécessaire a la réalisation des plateformes, des virages et chemins était représentée dans
les Plans produits lors du dépo6t du DDAE initial. Ces précisions sont désormais apportées dans I'étude
d’impact qui a été complétée en ce sens a la page n°215. Une notice a destination de la Commission
départementale de la préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers (CDPENAF) et
reprenant I'ensemble de ces informations a de plus été créée.

Vous trouverez ci-dessous le tableau 79 ajouté a I’étude d’impact consolidée :




L'ensemble des cing (5) éoliennes du Projet représente un total de 23,173ha et donc la réalisation
d’une éolienne emporte de maniére permanente la consommation d’espace agricole d’environ 4,6ha.

L'aire d’étude immédiate de I'étude écologique consolidée s’étend sur une surface de 1180 ha, le
projet éolien lui consommera de maniére permanente 23,173ha ce qui représente 1,96% de la surface
totale de I'aire d’étude immédiate.

Au regard de ces éléments, il est dés lors permis de considérer que la réalisation du Projet
n’emportera qu’une consommation trés faible de la surface des espaces agricoles de la zone.

Au vu des bénéfices écologiques attendus, cette consommation de surface agricole peut étre
considérée comme relativement faible notamment si elle est mise en paralléle avec les gros postes de
consommation de surfaces agricoles comme I’habitat privé ou la création du réseau routier.

Si la consommation d'espace agricole est supérieure a 2 000 m2 par éolienne, le demandeur doit
justifier la consommation d'espace liée a son projet en intégrant la démarche ERC (Eviter Réduire
Compenser). L'avis de la Commission Départementale de Préservation des Espaces Naturels,
Agricoles et Forestiers de la Somme (CDPENAF) sera sollicité sur la base d'un dossier a constituer.

Réponse et indication du demandeur

Dés la phase initiale de développement du projet, celui-ci a été pensé de concert avec les propriétaires
et exploitants des parcelles concernées afin de limiter au maximum I'emprise des éoliennes sur les
terres agricoles. Les plans définitifs ont été également fournis aux propriétaires et exploitants. Les deux
chemins existants permettent un accés relativement aisé aux éoliennes, celles-ci nécessitant
uniquement la création de chemins horizontaux. Les plateformes et fondations ont aussi été pensées
pour contraindre le moins possible les exploitants en respectant le sens des cultures. Enfin, les virages,
rayons de courbures et tailles des plateformes ont été décidées avec les turbiniers afin d’assurer des
conditions d’acces et d’installation optimales ainsi qu’un impact minimal.

La consommation d'espace agricole est donc aujourd’hui estimée a environ 4600 m? par éolienne.




Le Projet s’inscrit pleinement dans I'accomplissement des objectifs notamment fixés par la loi n°2015-
992 du 17 ao(t 2015 relative a la transition énergétique pour la croissance verte, mais également de
ceux déterminés par la programmation pluriannuelle de I'énergie adoptée par un décret n°2020-456
du 21 avril 2020.

e D’une part, la réalisation du Projet contribuera ainsi a la production d’énergies renouvelables,
estimée de 38 000 a 50 000 MWh par an (selon le modele et la puissance de la machine).

e D’autre part, la réalisation du Projet permettra d’éviter un rejet annuel de 11700 a 15
400tonnes de CO2 (dioxyde de carbone) et ainsi de d’aider a lutte contre le réchauffement
climatique.

Enfin, le Projet sera a l'origine de retombées fiscales non négligeables, pour la commune et la
communauté de communes (notamment dans le cadre de la perception par ces dernieres de
I'imposition forfaitaire sur les entreprises de réseaux, auxquelles les éoliennes sont soumises
conformément a I'article 1519 D du Code général des impots).

Comme demandé, un dossier a I'attention de la CDPENAF a été constitué afin de permettre a la
commission d’émettre un avis sur les surfaces retenues pour la réalisation du Projet.

Point n°4 : 1.6. Compatibilité vis-a-vis des documents d'urbanisme,
contraintes et servitudes existantes

Le demandeur doit au titre de I'urbanisme étudier dans I'étude d'impact la compatibilité du projet
avec le schéma de cohérence territoriale du Santerre Haut-Somme opposable depuis le 28 février.

Réponse et indication du demandeur

Le schéma de cohérence territoriale du Santerre Haut-Somme a été intégré page 136 de I'étude
d’impact consolidée. Vous en trouverez ci-dessous I'extrait :




Le demandeur doit au titre de l'urbanisme intégrer au dossier la prescription du plan local
d’urbanisme intercommunal le 13 septembre 2018 par la communauté de communes de I’Est de la
Somme.

Réponse et indication du demandeur

La Communauté de Communes de I'Est de la Somme a été contactée par la société EOLFI une premiére
fois le 17/09/2019, la réponse est détaillée ci-dessous :

Mansisur,
Suite & votre demande de renseignements du 17 septembre dernier concemant le PLUL je vous informe gue I'élaboration de celui-ci en est & son fout début, au stade du diognostic.

Cordialement,

Marie DUMUIN

Communauté de Communes de Direction Urbanisme et Habitat
e" l’ESTdelaSOMME Com de Com de I'Est de la Somme
7 2 bis, rue de Péronne 80400 HAM
Tél. : 03.23.81.37.97

www.estdelasomme.fr

Une nouvelle demande a été faite début octobre, la réponse apportée a été similaire, le PLUi étant
toujours au stade de diagnostic.

Mansievr.
Sude & o e o i du 08 ociobre 4 e PLUT de b de Communes de I'Est de ko Somme, je vous informe que | on o £l iame o dons son er 414 forternent impacté par les conséquences de ka crise
sanitcire, le PLUi restant pour le moment encore & 'étace du diagnestic,
Restant & vaire dispesifion pour de ph s i inra si
Cordiabmmant,
Simon LUYCKX

Directeur de service Dévelappement économique.
Eomrmaamauti da Communes de. LUrbanisme, Aménagement du Territaire
Y Com de Com de PEst de la Sommae
))tssrdelasuMME Com daCom daFEst o Som
Tel.:0323813797
Port. 0633651507

simenuyclEestdelascmmefr
wowwestdelasamme fr




Ainsi, la prescription du plan local d’urbanisme intercommunal du 13 septembre 2018 par la
communauté de communes de I'Est de la Somme ne peut étre a I’heure actuelle intégrée au dossier.

Le diagnostic devrait étre finalisé et validé au premier semestre 2021 et le PLUi devrait étre finalisé

d’ici a 2024.

Point n°5 : 1.7. Situation par rapport au contexte éolien

Le demandeur doit justifier la fagon dont le projet ne concourt pas au mitage du territoire vis-a-vis

de I'organisation de I’éolien dans ce secteur.

Réponse et indication du demandeur

La Carte 7 page 20 de I'étude paysagere consolidée présente les deux grands axes majeurs de
développement de I'éolien en région, le projet éolien de la Vallée des Mouches se situe au niveau d’un
axe de développement, qui marque une volonté de densification de I’éolien a I’échelle régionale dans

cette zone.

Ecliennes
Belgique = Enproduction
+ Aarisge adminstrativement
© Wshuction
*  Refusée
*  Abandonnée

Axes do developoement

CHATEAL-THERIY

Concention | DREAL Hauts-die-Fesnce | SIDOCE.

s

Foniamoee (G110 2I0) * DREAL il

s ol enee ¢ 0 JCH CEOFLA 2014

+| Do e smalostion - 20/ TLE02E
o 1450,

Carde 7 : Carée des dews grands aoces mgjers de develogpement de [éalien en région (Source: DRE AL Hasis-de-France)

Comme évoqué page 116 de I'étude paysagere consolidée, le projet ne concourt pas au mitage du

territoire car il vient densifier un pole éolien déja existant.
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Point n°6 : 1.8. Justification du choix du projet

Pour la bonne compréhension du public qui ne prendrait connaissance que de I'étude d'impact (ou
son résumé non technique), le demandeur doit indiquer que la totalité des photomontages
panoramiques comparatifs figurent dans I'étude paysagere.

Réponse et indication du demandeur

Comme demandé cela a été précisé a la page 151 de I'étude d’impact consolidée. Vous trouverez
I’extrait ci-dessous :

L'un des impacts les plus mmportants que peut avoir l'installaion d'un parc colien concerne
genéralement le paysage. Il est donc tres important d’analyser son €tat mnitial avec attention, pour pouvolr
ensuite proposer une simulation paysagere pertinente et une bonne analyse des sensibilités.

Llanalyse pﬂj.'s-agérc et le carnet de photomontages fisurent dans sa totalite en Annexe I. Ces documents
préscnrcnt un certain nombre de photographies caractérisant le paysage.

Le demandeur doit également compléter son analyse comparative des 3 variantes, par une étude
saturation visuelle prenant notamment en compte les agglomérations les plus proches.

Réponse et indication du demandeur

Aux pages 92 a 99 de I'étude paysagére consolidée, les études comparatives du risque d’encerclement
des 3 variantes ont été ajoutées pour le hameau de Sept-Fours, et les villages de Rethonvillers, Herly,
Billancourt, Etalon, Crémery et Liancourt-Fosse. Vous en trouverez ci-dessous une illustration pour la
commune de Sept-Fours.

11




MI1421 Lehamean de Sept-Fours

IIT.4.2. DES RISQUES D’ENCERCLEMENT POUR LES COMMUNES DE PROXIMITE

Variante n™1

Carte 40 - Diagramoe d'enserclement depuis Les Sep Fasrs
4 o sariante u°1 (saurce - BE JC)

Légende

Etat éolien

® Eolienne construite

® Folienna accordée

* Eolienne en projet
Scanarios du projet de la Vallée
des Mouches

» Eolienne variante 1

@ Eolienne variante 2

@ Eolienne variante 3

Angle d"accupation
de I'#olien

Angle d'occupation
du projet

Cercle de 5 km de rayon

Cercle de 10 km de rayon

Carte 42 - Digramme dsncerlement depuic Les Sept Fours
de la variaute n°3 (source : BE JC)

Carte 41 - Diagramre d'encerclenment depuis Les Sept-Fours
& Ia varianz n°2 (soure - BE JC)

Selon les trois diaprammes d’encerclement du hamean de Sept-Fonrs (Carte 40 i Carte 42), les parcs constouts, accordés et en projet occupent un
total de 175° d'occupation visnelle théorique dans le premier périmétre d'étude de 5 km. Les vasiantes présentent une occnpation 4 Ihorzon similaire
puisque la différence entre lenrs angles d'occupation est de 5°. Le projet diminue Pangle de respiration visuelle d'initialement 114° au Nozd-est du
hamean. Tl induit alors deux angles sans éoliennes de 3° a 1'Est et 42° an Nord du hamean pour la vadante n°1 et Ia vadante n°3, ou de 34° pour la
vasiante n°2. Sur ensemble des trois vasiantes, lespace sans éoliennes au Nord-est ne pent plus étze considéré comme vn angle de respiration visuelle
cas les angles sont inférienss 2 60°. La vadante n°l apporte par aillenss un plus grand nombre d'écliennes 4 proximité du hamean de Sept Fours,
comparé aux deus antres vasiantes. Un angle de sespination vimelle de 61° est présent 4 'Cuest dn hamean et n'est pas impacté pas le projet.

Cependant les parcs de Fe Acgentan et de Roye I, IT et IT1, situés & 'Ouest, dans le second péamétre d'étude de 10 km, réduisent au loin cet angle
sans éoliennes de 21°. Mais lenc distance vis-a-vis du hamean diminue leur prégnance visuelle.

Le projet supprime la respiration visuelle de 114° autour du hameau en ajoutant potentiellement un angle d'occupation de la ligne
dhorizon de 69° & 77% Cependant un angle de respiration visuelle de 61° est maintenu dans le périmétre d’érude de 5 km. La variante n°3
peut étre préférée au regard d'un angle d'occupation légérement plus faible que la variante n°2 et car elle présente deux éoliennes de moins
par rappaort i la variante n°1, plus proches des habitations. Cependant la différence d’angle est peu marquee entre les variantes n°2 et n°3.

Le tableau de synthése de choix du scénario page 99 a été mis a jour en conséquence ou vous trouverez
ci-dessous un extrait :

Ces variantes présentent pour chaque commune des impacts similaires, de part la faible différence
entre leurs angles d’occupation de I’horizon. Elles suppriment un angle de respiration visuelle pour le
hameau de Sept-Fours et la commune de Rethonvillers. Elles diminuent I’angle de respiration visuelle
de certaines communes, en coupant I'angle initial, créant ainsi deux angles dont I'un permet de
maintenir une respiration visuelle, comme pour les communes Billancourt, Crémery et Liancourt-
Fosse. L'angle de respiration visuelle d’Herly est faiblement diminué par les variantes. Elles
rapprochent la composante éolienne d’Etalon, mais ne s'implantent pas dans un angle de respiration
de la commune.

Le demandeur doit enfin s'agissant de la justification du projet ne devant pas uniquement prendre
en compte l'implantation et la composition du parc, justifier du choix de la hauteur des machines
(180 m) au regard de la distance d'implantation aux habitations (640 m du hameau de Sept-Four,
730 m de Rethonvillers et 1 105 m de Herly).

Réponse et indication du demandeur

Vous trouverez aux pages 101 & 102 de I'étude paysagere consolidée la mise a jour et I'ajout d’un
argumentaire accompagné de coupes topographiques pour Rethonvillers, le hameau de Sept-Fours et
Herly sur la justification du gabarit des éoliennes vis-a-vis de la distance aux habitations.

Vous retrouverez par ailleurs la carte des distances aux plus proches éoliennes a la page 286 de I'étude
d’impact consolidée.

12




Point n°7 : 2.1. Capacités techniques et financieres

S'agissant des capacités techniques, le demandeur doit préciser la nature des contrats qui seront
passés avec la société GREENSOLVER pour I'exploitation et avec la société constructrice des
éoliennes pour la maintenance. L'emplacement de leur centre d'intervention respectif en charge du
projet et les ressources humaines qui y sont rattachées sont a préciser.

Réponse et indication du demandeur

La société Parc Eolien Somme 1 qui sera 'exploitante du parc se réserve la possibilité de signer un
contrat d’assistance a I'exploitation technique avec EOLFI, la société GREENSOLVER ou toute autre

société compétente.

En tout état de cause, vous trouverez-ci-dessous I'exemple type de I'objet et le périmétre du contrat
qui sera passé entre ce prestataire (EOLFI, GREENSOLVER ou tout autre société exploitante
compétente, désigné ci-dessous par « XXXXX ») et la société PARC EOLIEN SOMME | (« la SPV ») :

ANNEXE Il - DESCRIPTIF DES PRESTATIONS D’ASSISTANCE A L'EXPLOITATION TECHNIQUE

Catégorie

Clauses

Descriptif du service rendu

Format

Périodicité

Reporting

Remise d'un compte-rendu mensuel d'exploitation 8  LaSPV  qui comprend:

+ Une synthése de I'année en cours avec les données clés les plus importantes du
Parc Eolien tels que les productions énergétiques et les disponibilités des machines;
= Un rapport d'énergie dans lequel sont décrites la production énergétique réalisée et
la production énergétiqgue réalisable (la production que l'on aurat eu sans
indisponibilité) de chaque éolienne;

» Un rapport technique, dans lequel la disponibilité de chaque éolienne est présentée
sous forme de tableaux. Les détails des calculs et la présentation seront & discuter
avec  LaSPV

+ Une synthése de 'activité de chaque éolienne depuis sa mise en service;

+» Des informations complémentaires ou des rapports spécifiques dans la mesure ol
les données sont accessibles (par ex. contrdle des courbes de performances du
courant, graphiques d'étude du vent, rapport de surveillance, calcul des pertes de
courant etc.);

» Une comparaison entre la production énergétique attendue pour chacune des
eoliennes individuellement et la quantité réelle d'énergie injectée facturée aux
services d'électricité pour I'ensemble du Parc Eolien.

La SPV fournira 2 XXXXX un exemplaire des relevés de compteurs du Parc
Eolien concernant I'énergie injectée. dés qu'il I'aura en sa possession. Au cas ol il y
aurait une déviation imprévue  ¥XXXX en informera LaSPV ' sans délai. Si

La SPV le souhaite, XXXXX ' ettectuera une vérification de la cohérence des
relevés de compteurs concernant le courant importé et exporté.

Format a
convenir

Le 20eme
jour de
chaque mois
civil.

Maintenance
continue

21

* Procéder a des examens visuels : Vérifications (visuelles) de tous les composants
des éoliennes, des équipements pérohérioues et des postes de transfert
électrique, et remettre un rapport a LaSPV  dans les 45 jours de I'examen
Le caractére d'achévement des services et 'état neuf des fournitures devront étre
vérifiés lors des dites examens et XXXXX devra assister LaSPV  lors des
réponses concemant des réclamavuns mdues des sous-tratants qui sont en
liaison réelles avec I'exploitation ou la maintenance des éoliennes.

+ Vénfications que les équipements pénphériques sont, d'un point de vue extérieur,
en bon ordre pour permettre la sécunté de I'exploitation.

1 fois/an

3 fois/an
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22

Se connecter quotidiennement au Parc afin de s'assurer de son bon fonctionnement.

1ljour
ouvrable

23

Archivage des infor ns sui [ nant I'exploitation du Parc Eolien:
+ Comptes-rendus de visites de contrile et d'inspection;
= Notifications des défauts;

« Comptes-rendus des mesures correctives ;
+ Comptes-rendus de maintenance ;
« Documentation des sinistres éventuels ;

« Notes concernant des inspections spécifiques
+ Motes concernant les activités d'experts extérieurs ;

+ Notes concernant les travaux d'entretien et de maintenance et tout autre événement
en rapport avec l'exploitation des éoliennes

La SPV demandera 4 ce que des copies des documents fournis par le
Connatrurteur et nécessaires au maintien & jour de la documentation, soient transmis
a XXXXX
Dans la documentation annexe concernant les équipements pénphériques (routes
d'accés, stations de transfert etc.) toutes les mesures et événements en rapport avec
ledit équipement seront documentés.

Format
électronique
approprié

24

Entretien des infrastructures afin d'assurer I'accés au Parc éolien- si besoin, XXXXX
chargera un tiers d'assurer les travaux permettant I'accés au site du Parc Eolien en
cas d'incident. Les frais ainsi occasionnés sont a la charge de La SPV

25

XXXXX surveillera que les intervalles régissant les inspections sont bien respectés
pour toutes les éoliennes pour lesguelles une surveillance est demandée (par ex.
extincteurs, contrdles des cables, des échelles, des lignes de vie, courroies et
éclairage de secours) lorsque ceci n'est pas couvert par le contrat de maintenance
avec le Constructeur

Gestion des
Contrats de
Maintenance

31

Suivi du contrat de maintenance - informer  LaSPV ' de tout manquement
significatif constaté dans I'exécution par le Turbinier de ses obligations au titre du
contrat de maintenance. Conclusions seront incl dans le rapport mensuel.

32

Assister aux réunions annuelles avec le Turbinier pour le calcul du bonus/malus fin
d'année dans le cadre de la garantie de disponibilité.

Santé et
Sécurité sur le
site

XXXXX aura la responsabilité de s'assurer que les régles de santé et de sécurité du
Parc Eolien telles que décrites dans I'annexe V sont conformes aux lois en vigueur et
sont disponibles par écrit pour toutes les parties qui auront a travailler ou a accomplir
des tiches sur le Parc Eolien. Ces réales seront distribuées avant tout travail a
accomplir. Il sera du ressort de XXXXX de s'assurer que ces régles ont été
distribuées a tout intervenant contractuel sur le site du Parc Eolien et de vérifier que
cetintervenant a bien lu et compris les régles de sécurité.

XXXXX fera des vérifications périodiques sur tous les sous-traitants pour s'assurer
du bon respect de ces régles de sécurité.

LaSPV  fera des audits périodiques de ses sous-traitants pour s'assurer que
les systémes et les procédures sont bien suivis

Réaction en
cas de perte
de production
Planifiée/Non-
Planifiée

5.1

En cas de dommage sur une éolienne ou ses équipements périphériques, qui cause
ou pourrait causer des problémes d'exploitation, et pour lequel le colt des
réparations ou de maintenance envisagé excéde 10 000 Euros:

+ Signalisation immédiate 8  LaSPV

« Avertissement de la compagnie d'assurance en cas de problémes d'exploitation,
qui peuvent porter 4 des demandes de rembot its sous garantie ou qui
peuvent étre couverts par des polices d’'assurance pour interruptions d'exploitation
dues & des pannes de machines ;

« Si possible, correction des dysfonctionnements (en tant que support du centre de
maintenance actif du Constructeur) sachant que l'obligation d'assurer ce service est
limité aux horaires de bureau de XXXXX (09h00 & 19h00 heure francaise); Si cela
n'est pas possible, XXXXX informe le Uonstructeur responsable de l'entretien et des
réparations ;

*  XXXXX maintiendra un service d'intervention d'urgence en dehors des horaires
menuonnes ci-dessus, pour des problémes graves.

« XXXXX s'engage a faire en sorte que les rapports sur les problémes rencontrés
gag q PP prol
pour chaque éolienne individuellement soient enregistrés et archivés.

Trace écrite
(email)
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En cas de rapports sur des problemes qui immobilisent une ou plusieurs éoliennes, le
temps maximum de réaction devra étre de 24 heures. XXXXX fournira ses meilleurs
efforts pour prendre [linitiative des mesures pour éiminer les problémes sous 24
heures en accord avec le Constructeur ou tout autre aide extérieure.

Si de sérieux dégats endommagent les éoliennes, qui, selon toute vraisemblance, ne
peuvent pas étre réparées sous 24 heures alors XXXXX en informera La SPV
(et si t LaSPV le souhaite, une autre personne ou groupe de personnes
nommé(es) par LaSPV ) par écnt ou par email indiquant le type de dommage
ainsi que le nombre d'heures estimées pour la réparation

5.2

En cas d'arrét planifié de fonctionnement du réseau d'alimentation électrique des
éoliennes, XXXXX amétera les éoliennes concemées avant I'arrét et les remettra en
marche lorsque 1alimentation sera rétablie. Une condition préalable a cela est que
I'Acheteur d'énergie responsable et/ou la société a qui revient lactivité de
maintenance, informe XXXXX en temps voulu au sujet de I'éventuelle interruption
d'activité. Pour ce fare  paSPV  désigne XXXXX comme la personne a
contacter par I'Acheteur d'énergie et par la société responsable de la maintenance.

53

En cas de défaillance attribuée a un dysfonctionnement des équipements HTA et/ou

au réseau inter éolien de LaSPV  (hors découplage réseau), XXXXX Sse

chargera d'éliminer le probléme dés que possible. XXXXX pourra manaater un tiers

qualifié pour résoudre ces dysfonctionnements, dont les colts seront supportés par
La SPV

54

Signalisation du découplage réseau.

Trace écrite
(email)

55

En cas de probléme dans le réseau de distribution du courant et qui entrainerait une
interruption de I'exploitation des éoliennes, XXXXX se chargera de la coordination
avec ['Acheteur d'énergie concerné, de fagcon a remédier au probléme dés que
possible.

56

En cas de nofification d'un défaut avéré lors des examens visuels, XXXXX
ordonnera des réparations au Constructeur dans le cadre du contrat de maintenance
existant avec celui-ci et suivra leur exécution.

Travaux
Eventuels

XXXXX conseille et apporte son support a LaSPV sur les questions
tecnniques qui concernent le Parc Eolien. XXXXX s'engage a coordonner, surveiller
et documenter |'élimination des problémes a parur de la réception de la notification
d’anomalie jusqu’au rapport d'élimination de celle-ci. Cette documentation est incluse
dans le compte rendu mensuel figurant au paragraphe 1 de I'Annexe IIl.

Ce devoir de coordination, de surveillance et de documentation concerne en
particulier :

Les inspections et activités de maintenance réguliéres ;

Les réparations/éliminations des défauts/anomalies ;

Les travaux de réparation ;

Les vérifications réguliéres des éoliennes, des équipements périphériques,

des pistes et des plateformes, des postes de transformation et des postes de

livraison; )

¢ La désignation d'experts indépendants au nom de LaSPv |
d'assureurs ou autres tiers ; —

« Les activités des sous-traitants accrédités par XXXXX .

¢ Les évéenements/incidents couverts par les assurances ;

e Laréparation des routes et des chemins.

Le devoir de surveillance comprend un examen visuel et une estimation de la qualité
du travail réalisé sur I'éolienne au plus tard durant la demiére visite réguliére de
contréle

LaSPV  sera informé de toute défaillance de performance d'une des éoliennes
et XXXXX s'assurera que les fournisseurs effectuent les réparations. Si des
réparations identiques doivent étre effectuées sur plusieurs éoliennes, XXX
pourra se contenter de vérifier que la réparation a été correctement effectuée sur un
échantillon restreint de turbines (un tiers des turbines concernées), a moins que les
mesures ne proviennent d'une défaillance majeure. Une défaillance est jugée
majeure lorsque la qualité du travail de réparation peut avoir un impact significatif sur
la durée de vie ou la capacité de production de I'éolienne.

XXXXX assistera LaSPV  en cas de réclamations de  LaSPV  contre
des tiers (par ex. événements couverts par les assurances /garanties).
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Concernant les travaux de maintenance ou visites d'inspection commandés au nom

de  LasPV

* XXXXX préparera I'ordre et surveillera les travaux de maintenance ou visites |

= 1out getaut sera rapporté et corrigé immédiatement ;

« Les résultats des travaux sur le site seront documentés par écrit et transmis a
LaSPV  au plus tard avec le prochain rapport mensuel,

XXXXX  conseillera La SPV pour exploiter au mieux techniquement et
financiérement les éoliennes, sugaérera_des mesures d'ameélioration de fagon

Optimisation 7 indépendante et sur demande de  La SPV
du Parc éolien - . _ WHHXX
Avec l'aide de sous-traitants extérieurs, mettra en ceuvre les mesures

d’amélioration selon les accords passés avec  La 5PV

A lachévement des prestations visées a larlicle 2.3 de la Convention, XXXXX
remettra & LaSPV  toute la documentation relative au Projet sous une forme
claire (support papier et Cd-rom).

Remise de la 8
documentation

La société Parc éolien Somme 1 n’est pas en mesure de transmettre les contrats de maintenance pour
des raisons de confidentialité. De plus, les termes contractuels seront négociés lors de la phase d’appel
d’offre du projet ; par conséquent, des informations fournies a ce stade ne seraient pas pertinentes
pour le projet.

Deés la finalisation de la construction, le turbinier sélectionné débutera un contrat de maintenance
comprenant:

1. La maintenance planifiée des équipements. Un planning de maintenance selon les
recommandations du turbinier et de ses fournisseurs sera mis en place afin d’établir les
interventions nécessaires au bon fonctionnement du parc. Le turbinier devra fournir
I'intégralité des outils, consumables et ressources humaines nécessaire a cette maintenance.

2. La maintenance curative, en cas de pannes ou d’usure inattendu des équipements. Le
turbinier devra fournir I'intégralité des équipements de rechanges, outils, consumables et
ressources humaines nécessaire a cette maintenance.

3. Lesinspections réglementaires nécessaires a I'entretien des équipements : échelles,
systemes de protection des chutes, etc.

Enfin, le tableau ci-dessous détaille 'emplacement des centres de maintenance et ressources
affectées :

Tableau 2: Centres de maintenance et ressources affectées pour les constructeurs pressentis pour le Projet

Nordex Siemens Gamesa Vestas
i VILLERS-BOCAGE
Centre de maintenance ’ AMIENS, 80000 AMIENS, 80000
le plus proche 80260
; 9 techniciens a partir . Autour de 10
Ressources affectées 4 techniciens .
d’aout 2020 techniciens

S'agissant du financement du projet, le demandeur doit compléter son dossier en produisant, pour
chacun des modéles de machines envisagées :

> une lettre de la société EOLFI certifiant I'aide financiére apportée a la société « Parc éolien Somme
1 » en indiquant le montant de cette aide qui doit correspondre a 20 % du montant du projet ;

> une lettre d'intérét d'un organisme financier constituant une attestation d'emprunt bancaire sur
la base du montant du projet dont 20 % sont autofinancés.
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Réponse et indication du demandeur

Lors de la remise du dossier initial en janvier 2019, la société mére de la société PARC EOLIEN SOMME
1 était EOLFI, société indépendante qui développait ses projets en propre et avait généralement
recours a du financement bancaire de type financement de projet pour financer la construction de ses
parcs. Le dossier initial détaillait notamment la capacité financiére et le savoir-faire de la société EOLFI
pour mener a bien la construction du projet.

Depuis décembre 2019, la société EOLFI fait désormais partie du groupe SHELL a 100%’. La solidité
financiere et les ressources du groupe SHELL lui permettent de financer I'intégralité du projet avec
ses propres fonds, sans avoir recours a un financement bancaire. La capacité financiére du porteur
de projet, la société EOLFI, est donc a mettre en regard de la capacité financiéere de la société mere,
le groupe SHELL. Le tableau ci-dessous présente les principaux agrégats financiers du groupe SHELL
sur les trois derniéres années :

Principaux agrégats financiers du groupe SHELL 2019 2018 2017
(en milliards de dollars)

Chiffre d'Affaires 3449 388,4 305,2
Résultat Net 16,4 239 13,4
Actif total 404,3 399,2 4071
Flux de trésorerie d'exploitation 422 53,1 35,7
Flux de trésorerie disponible 26,4 39,4 27,6

*L intégralité des rapports annuels du gronpe SHEI L est consultable sur le site du groupe

Avec des flux de trésorerie disponibles annuels compris entre 20 et 40 milliards de dollars annuels sur
les trois derniéres années et un montant d’actif total de 400 milliards de dollars en moyenne, le groupe
SHELL dispose de la capacité financiere nécessaire pour mener a bien le projet de Rethonvillers. Pour
la seule division New Energies, SHELL groupe a fait part de son ambition d’effectuer jusqu’a 2 milliards
de dollars d’investissements annuels dans différents produits et services d’énergie verte. Ce plan
d’investissement conséquent témoigne de la volonté du groupe SHELL de s’affirmer comme un acteur
intégré majeur présent sur toute la chaine de valeur du marché de I'électricité.

Une lettre d’intention de la part de la société EOLFI portant sur le financement intégral du
développement et de la construction du parc EOLIEN SOMME 1 est consultable ci-dessous, en figure
2. Le plan d’affaire prévisionnel de la société PARC EOLIEN SOMME 1 est également présenté dans la
section 7 du DDAE page 32 et a été mis a jour au regard de la structure de financement proposée. Il
démontre la viabilité économique du projet et la capacité de la société PAC EOLIEN SOMME 1 a générer
suffisamment de flux de trésorerie pendant toute I'exploitation.

L EOLFI — Communiqué de presse — Shell s’appréte & acquérir EOLFI, renforcant ainsi ses capacités dans I'éolien
flottant et élargissant ses activités en énergies renouvelables. https://www.eolfi.com/fr/medias/780-Shell-s-
apprete-a-acquerir-EOLFl,renforcant-ainsi-ses-capacites-dans-l-eolien-flottant-et-elargissant-ses-activites-en-
energies-renouvelables
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DREAL HAUTS DE FRANCE
12 rue du Maitre-du-Monde

Pdla Jules Veme
20440 GLIEY

Paris, le 15/08/2020

Madame, Monsieur,

En ma gualité de Directeur General de la société EQLFI, actionnaire unigque de la société Parc Eolien
Somme 1 (780 868 271 R.C.S5), je vous confirme notre soufien au projet éclien de la Vallée des
Mouches présenté par la société Parc éclien Somme 1 dans le Dossier de Demande d'Autorisation
Environnementale déposé en date du Janvier 2018,

Mous vous confirmons que le projet sera finance intégralement sur fonds propres, sans recours & une
dette bancaire.

La société EOLFI interviendra, dans le cadre du projet de la Wallée des Mouches. en quslité de
prestataire de service mandaté par ls société Parc éolien Somme 1 pour assurer la bonne réslisation

du développement, de la construction et de lexploitation dudit projet.

A ce titre, nous vous confimons que la société EQLFI, filiale du groupe SHELL, dispose d'une capacite
financiére de nature & assurer la bonne exécufion des missions confidées aw titre du projet.

Il résulte de ce qui précéds que vous pouvez éfre assuré que notre société supportera pleinement le
projet présenté par la socigété Parc &olien Somme 1 et est convaincue de la visbilité et de la réussite

de ce dernier.

Je wous prie d'agréer, Madame, Monsieur, I'expression de mes salutations distinguées.
5

Micolas PAUL-BAUPHIN

omcurclly
%

-

EOLF, société par actions simplifie au capital de 4.845.000 €
RCS Paris 477 951 644 10, place de Catalogne, 75014, Paris
TEL : +33 1 4007 8500 - FAX : +33 1 4007 97 38

du parc EOLIEN SOMME 1

Figure 2 : Lettre d’intention de la société EOLFI portant sur le financement intégral du développement et de la construction
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Point n°8 : 2.2. Conditions de remise en état du site et garanties
financieres

Le demandeur doit fournir I’avis favorable du maire de Rethonvillers quant aux conditions de remise
en état du site apres exploitation.

Réponse et indication du demandeur

Vous trouverez joint au dossier consolidé de demande d’autorisation environnementale page 90 & 91,
I’avis de démantelement de la mairie.

Point n°9 : 2.3. Etude de la conformité reglementaire du projet

Le demandeur doit compléter son dossier par une étude de la conformité réglementaire du projet a
I'arrété ministériel du 26/08/2011 relatif aux installations soumises a autorisation au titre de la
rubrique n° 2980.

Réponse et indication du demandeur

Vous trouverez en Annexe n°4 le tableau récapitulant la conformité du projet a I'arrété ministériel du
26/08/2011 relatif aux installations soumises a autorisation au titre de la rubrique n° 2980.

Point n°10 : 4.1. Analyse de I'étude d'impact - 4.1.1. Bruit

Le demandeur doit évaluer les impacts du projet en matiére de bruit en prenant en compte les 6
modeles d'éoliennes envisagées.

Réponse et indication du demandeur

Pour rappel, seulement 5 modeles d’éoliennes (et non 6 comme précisé dans la demande)
composaient I'étude acoustique. Celle-ci a été mise a jour en conséquence avec la simulation
supplémentaire des éoliennes suivantes :

- GENERAL ELECTRIC GE120

- VESTAS V136
Vous trouverez ci-dessous le détail des modifications apportées a I'étude d’impact consolidée :

248-249 | Ajout de 2 modéles de machines
260-265 | Analyse des emergences des nouvelles machines
266-267 Niveaux de bruits pour les nouvelles machines

269 Ajout de cartographie de bruit en limite de propriété pour 2 nouvelles machines
270-271 | Tonalités marquées pour deux nouvelles machines
3214 327\; Analyse des emergences, optimisation et résultats aprés optimisation des
329;336a

339 nouvelles machines cumulées a |'état éolien

368 a 380 | Emergences aprées optimisation des nouvelles machines
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A la suite de ces simulations, les conclusions restent inchangées en termes d’impact et de mesure de
réduction. En effet, nous étudions prioritairement les cas les plus défavorables

Le demandeur doit préciser I'emplacement du mat de mesure ayant servi a réaliser I'étude de bruit.

Réponse et indication du demandeur

L’'emplacement du mat de mesure a été précisé a la page n°10 dans le tableau et illustré page 11 sur
la carte de I'étude acoustique consolidée

Ces informations sont aussi disponibles dans le tableau 3 présenté ci-dessous :

Tableau 3 : Coordonnées du mdt de mesure

Coordonnées WGS84 - Latitude | Coordonnées WGS84 — Longitude

Emplacement du mat | 49°44'48.35"N 2°51'21.52"E

Implantation des points de mesures acoustiques — Rethonvillers (80)

L L
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L'inspection informe par ailleurs le demandeur qu'un suivi acoustique sera prescrit dans |'arrété
préfectoral. Il sera a réaliser dans les 6 mois suivants la mise en service afin de s'assurer du respect
des émergences réglementaires. Le demandeur est également invité a informer le public de cette
mesure en complétant I'étude d'impact.

Réponse et indication du demandeur

Vous trouverez cette précision ajoutée a la page 382 de I'étude d’impact consolidée.

VI.4.2.4. Analyse aprés optimisation

Avec ces propositions de configuration du pare éolien, quel que soit le type d’éolienne et les conditions
de vent, aucun dépassement d’objectif n'est constate ou, en d’autres termes :

le niveau de bruit ambiant (parc en fonctionnement) est, en chaque pomt de référence

{Pl a P8), inferieur ou egal a 35 dB(A),

et/on

lemergence engendree par le parc eolien est, en chaque point de reférence (Pl a PB]
mfeﬁfure a I'émergence reglementairement admussible de 3 dB(A) en penode noctume et 3
dB(A) en peniodes intermediaire et diurne.

Des mesures de controle acoustique dans l'année suivant I'installation du parc éolien wiendront valider
rations de fonctionnement des éoliennes arantir le respect des limites

et, s1 besom, affiner les con

reglementaires.

Point n°11:4.1. Analyse de I'étude d'impact - 4.1.2. Paysage et
patrimoine historique

Le demandeur doit compléter le dossier par :

a) Une carte de visibilité sur laquelle est reportée les enjeux de I'état initial afin qu'il s'assure que les
points de vue des photomontages, nécessaires a I'évaluation de I'ensemble des impacts du projet,
ont bien tous été réalisés. Le demandeur doit par ailleurs confirmer que la carte de visibilité prend
bien en compte I'ensemble des éoliennes et une hauteur totale de 150 m. Au besoin, sur la base de
cette analyse, des photomontages complémentaires sont a produire

Réponse et indication du demandeur

Une carte de visibilité a été ajoutée au sein de I'étude paysagére et patrimoniale consolidée aux pages
n°110 et 111. Elle a pour objet la représentation de tous les enjeux présents sur le territoire. Deux
cartes sont disponibles, la premiere a I'échelle du périmetre d’étude éloigné et la seconde a I'échelle
du périmetre d’étude rapproché.

Malgré le grand nombre d’information ne facilitant pas sa lisibilité, cette carte a néanmoins

I’'avantage de combiner tous les enjeux du projet. Ces derniers sont consultables individuellement
tout au long de I'étude paysagére et patrimoniale consolidée.
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Aussi, nous confirmons la prise en compte de I'ensemble des éoliennes avec une hauteur totale de 150
meétres au sein de cette carte.

— R T Mt ( Projet éolien )
- P ¥ e de la Vallée des Mouches (80)
Visibilités théoriques du
projet selon les enjeux
paysagers et patrimoniaux
et localisation des
photomontages

Fond de carte SCANS 100
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. LEGENDE
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e
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L
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b) Le demandeur doit, nommer avec précision les impacts générés par le projet, les qualifier en
justifiant de leur ampleur. Ces éléments doivent figurer sur chaque planche des photomontages et
au niveau des études d'encerclement et de saturation visuelle ; puis étre reportés dans |'étude
d'impact.

Réponse et indication du demandeur

Les argumentaires ont été ajoutés sur chaque planche du carnet de photomontage consolidé comme
illustré ci-dessous :

1A

Dure
708/ 200
% i e ]
Conmmerianes 7 %
T [ N
“km#: nmm.u_a_'sg

i
i i
Canre ee Locatnumon e Pone e Vie 1A

Mooerr s ressas
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C) La justification de la non-réalisation d'une étude d'encerclement et de saturation visuelle des
agglomérations de Nesles, Liancourt-Fosse, Marché-Allouarde, Biarre et Gruny. Au besoin, celles-ci
sont a produire.

Réponse et indication du demandeur

Les études d’encerclement avaient été initialement réalisées pour les communes les plus proches
(Rethonwvillers, Sept-fours, Herly, Billancourt...). Elles ont été complétées pour les agglomérations de
Nesles, Liancourt-Fosse, Marché-Allouarde, Biarre et Gruny et ajoutées a |'étude paysagere consolidée
aux pages 130 a 133.

d) Le chapitre VI.7 de I'étude d'impact synthétise la démarche ERC et évalue les impacts résiduels.
Le tableau de synthése sur la thématique paysage laisse apparaitre que la démarche n'a pas été
appliquée avec rigueur.

L'inspection note que I'analyse de la saturation visuelle et de I'encerclement qui a été réalisée
conduit a des conclusions nécessitant d'étre ré-évaluées (cf. avis de la DDTMSO0).

L'inspection observe aussi que les impacts résiduels qualifiés de « modérés » sont identiques aux
impacts bruts des « incidences visuelles » pour les riverains. Le demandeur doit reprendre
strictement la démarche ERC et traiter les impacts générés par le projet.

Le porteur de projet a prévu une mesure consistant a mettre en ceuvre un fond de concours pour
réaliser des plantations pour I'agglomération de Rethonvillers. Le demandeur doit définir avec
précision cette mesure (y compris I'emplacement de la création des masques visuels végétaux) puis
s'assurer de sa faisabilité, de son efficacité et de sa pérennité. Le demandeur doit définir
entierement, dés ce stade, cette mesure et restituer les éléments inhérents a sa faisabilité, son
effectivité, son efficacité et sa pérennité.

Réponse et indication du demandeur

Des pistes de réflexion sont aujourd’hui étudiées mais cette mesure sera précisée et initiée lors de
I’obtention de I'autorisation environnementale. Les caractéristiques du territoire vont évoluer et afin
gue cette mesure soit la plus efficace possible il faudra la mettre en place une fois le chantier de
construction du parc initié avec notamment I'érection des mats. Cela permettra aux riverains de
décider de maniéere plus concrete qu’a la seule lecture des photomontages s’ils souhaitent ou non un
masque visuel.

Concernant la remarque des incidences brutes modérées restant des incidences résiduelles modérées
pour les riverains, cela vient du fait que les mesures paysageres proposées sont des mesures
d’accompagnement. La bourse aux arbres, proposée aux riverains des communes de proximité, sera
réalisée sur la base du volontariat. Par conséquent, ces incidences évolueront selon les demandes des
riverains et, dans certains cas, elles pourront rester les mémes. La qualification du niveau d’incidence
ne peut donc étre diminuée aujourd’hui puisqu’elle dépend du choix fait par les riverains.

Lorsque la mesure sera mise en place avec I'accord des riverains, alors les incidences pourront au cas
par cas devenir faibles a nulles.

Vous trouverez a la page 161 de I'étude paysagere consolidée la mise a jour de cette mesure ainsi
gu’un extrait ci-dessous :
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Ponr résnmer cette proposition de bourse anx arbres
o Etude: une émde paysagére spécifique aux visibilités du projet éolien depuis les parcelles des
riverains sera réalisée durant la phase de constmiction.

o Faisabilité : cette hourse anx arhres pourra étre mise en cenvre par le concours dun paysagiste, de
la societe EOFLI et dune pépiniére locale.

o Effectivité : variable selon phusienrs critéres, dont la nature des plantations. Toutefois des essences
de taille matre seront privilégiées ponr un résnltat rapide.

o Efficacite : des propositions individualisees, suite 4 des diapnostics realisés avec chaque nverain
demandenr, permettront de répondre an plus juste vis-a-vis des effets apportes par le projet éolien.

o Peérennite : supepienr a 20 ans, par le choix d'essences adapices an teroioire et ses conditions
pedologiques et climatiques.

o Durée : apres la plantation, nn swvi de 2 ans sera effectué ponr constater la repose des veégetans |
dans le cas contraire, il v anra un remplacement des sujets.
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Vous trouverez aussi en Annexe 2 de ce document la lettre d’engagement de la mairie de Rethonvillers
pour la mise en ceuvre de cette mesure une fois la construction du parc initié ainsi qu’en Annexe 3 de
le devis de Jacquel & Chatillon pour I'accompagnement de la mise en place de cette mesure.
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| e) La réalisation de photomontages repérés selon la carte ci-apres :

. Photomontage a 360° depuis la Croix de Sept-Fours (n°1),

. Photomontage a 360° depuis le Nord de Rethonvillers (n°2),

. Photomontage a 360° depuis le Sud de Sept-Fours (n°3),

. Photomontage a 360° depuis I'Est de Billancourt (n°4),

. Photomontage a 360° a I' Arbre Bourrelier, au Sud-Est de Rethonvillers (n°5),

. Photomontage a 360° au Sud de Rethonvillers (n°6),

. Photomontage a 360° depuis le Nord de Gruny (n°7),

. Photomontage a 360° depuis le Nord de Crémery (n°8),

. Photomontage a 360° depuis le Nord de Biarre (n°9),

. Photomontage depuis I'entrée du cimetiere allemand de Manicourt (n°10),

. Photomontage dans le cimetiére allemand de Manicourt, face a la croix (n°11),

. Photomontage depuis I'axe de découverte (route départementale 337) de la vallée des
Ingons (n° 12),

. Photomontage depuis I'entrée Nord-Ouest d'Etalon (n°13),

. Photomontage depuis le centre-bourg de Rethonvillers (n° 14),

. Photomontage depuis le centre-bourg de Crémery (n°15),

. Photomontage depuis le centre-bourg de Billancourt (n°16),

. Photomontage depuis le centre-bourg de Gruny (n°17),

. Photomontage depuis le centre-bourg de Balatre (n°18),

. Photomontage depuis le centre-bourg de Biarre (n°19).

Réponse et indication du demandeur

Le Carnet de Photomontage proposé lors du dépét initial du Projet contenait 51 photomontages, ils
permettaient d’appréhender I'impact du Projet sur le contexte au sein duquel il s’insérait.
Afin de compléter I'analyse d’impact paysager et a la demande de la DREAL, des photomontages
supplémentaires ont été réalisés. lls ont été ajoutés au Carnet de photomontage :

- Ajout de 9 photomontages en 360° comme demandé

- Ajout de 10 photomontages en 120° comme demandé

Les nouveaux photomontages sont matérialisés par un * apres le numéro du photomontage.

g) Compte tenu de la hauteur des éoliennes du projet de 180 men bout de pale et de la proximité
des lieux de vie du hameau de Sept-Four (640 m), de Rethonvillers (730 m), de Herly (1 105 m) et de
Billancourt (environ 1,4 km), le demandeur doit densifier les photomontages a l'intérieur de ces lieux
de vie dans I'objectif d'identifier et de qualifier les impacts de type « surplomb », « rapport d'échelle
» et « vue défavorable » qui sont pressentis a la vue du cahier de photomontages remis. Il est attendu
autant de photomontages que nécessaire pour évaluer la visibilité du projet depuis les rues et lieux
de vie majeurs de ces villages (places, commerces, ... ) en ne se limitant pas aux franges urbaines
périphériques orientées en direction du projet.

Spécifiquement pour les points de vue pris depuis ces franges urbaines périphériques orientées en
direction du projet, les planches de ces photomontages devront comporter une vue panoramique
sans le projet, une vue panoramique avec le projet, une vue « a vue réelle » ou « réaliste » (soit la
composition d'une planche habituelle) ainsi qu'une vue « a vue réelle» ou « réaliste » montrant les
éoliennes, en filigrane renforcé, lorsque le projet n'est pas ou partiellement visible depuis un point
de vue. Le but de cette vue supplémentaire est de s'affranchir des masques visuels constitués par
les édifices batis des habitants concernés ; les photomontages étant pris depuis les espaces publics
de ces communes.

Vous trouverez-ci-dessous les nouveaux photomontages concernés ajoutés au carnet consolidé :
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- Ajout de 2 photomontages supplémentaires pour le hameau de Sept-Fours
- Ajout de 2 photomontages supplémentaires pour Rethonvillers

- Ajout de 2 photomontages supplémentaires pour Herly

- Ajout de 2 photomontages supplémentaires pour Billancourt

h) S'agissant de la qualité des photomontages le demandeur doit faire apparaitre sur tous les
photomontages les numéros des mats éoliens du projet.

Réponse et indication du demandeur

A la suite de votre demande, le nouveau carnet de photomontages présente désormais les numéros
des mats éoliens du projet sur chaque planche quand celui-ci est visible. Vous trouverez ci-dessous un
exemple.

PHOTOMONTAGE DU FROJET EOLIEN - VUE PANORAMIQUE

Point n°12 : 4.1. Analyse de I'étude d'impact - 4.1.3. Impacts sur Ia
faune, les habitats et la flore

Le pétitionnaire fournit les éléments bibliographiques souhaités dans le cadre de la constitution d'un
dossier éolien. Le bureau d'études missionné par le pétitionnaire a consulté les bases de données du
conservatoire botanique de Bailleul pour la flore et de Picardie Nature pour l'avifaune et les
chiropteres. Une note d'enjeux avifaunistiques et chiroptérologiques, produite par Picardie Nature,
figure en annexe de I'étude écologique. La cartographie des principaux couloirs de migration connus
en Picardie (présentée p. 32 de I'étude écologique, issue du projet de SRCAE picard et datée de 2012)
montre que la zone d'implantation potentielle se situe dans le périméetre d'un couloir de migration.

L'étude écologique du secteur mériterait par conséquent la réalisation d'un suivi radar pendant la
période de migration des oiseaux. L'absence de ce suivi mériterait une justification du pétitionnaire.

Le demandeur doit réaliser un suivi radar pendant la période migration des oiseaux. L'absence
éventuelle de cette étude est a justifier par argumentaire scientifique établi par un écologue.

Hormis I'absence de suivi radar pendant la migration, la pression d'inventaire est cohérente avec la
pression jugée nécessaire de maniere générale. Par ailleurs, le bureau d'études a consacré une sortie
a la recherche de I'cedicnéme criard, deux autres a celle des busards.
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Réponse et indication du demandeur

Au regard de la localisation du projet, de son niveau d’enjeux et sur avis des écologues, il a été décidé
de ne pas réaliser de suivi radar. Vous trouverez I'argumentaire en page 39 de I'étude écologique
consolidée ainsi qu’un extrait ci-dessous :

D’autre part, un certain nombre d’espéces migre de nuit et est, de ce fait, impossible 3 quantifier et/ou a identifier.
L'étude des migrations a l'aide d'un radar, notamment la nuit, présente également des inconvénients :

e infarmation sur les flux mais absence d'identification des espéces,
e rayon d'étude limité, altitude d'étude limitée.

De plus, I'étude d'impact sur 'environnement doit étre proportionnée aux enjeux. Or, ce secteur, ne se situe ni
sur le littoral, ni en limite d’une vallée reconnue comme un axe migratoire majeur. Ainsi, la technique radar n'était

pas adaptée pour ce projet.

De ce fait, la méthodologie mise en ceuvre dans ce dossier, en conformité avec les objectifs de I'étude
d'impact tels que rappelés dans « le guide relatif a I'élaboration des études d'impacts des projets éoliens
terrestres », reste adaptée aux enjeux et permet dans tous les cas de tenir I'objectif fixé : connaitre la
fonctionnalité du site (le statut biclogique, I'abondance et la répartition des espéces) et ses sensibilités
principales.

En ce qui concerne les chiroptéres, la pression d’inventaires se limite a neuf sorties, dont trois dédiées
a la recherche de gites. Les sorties consacrées a |'étude des déplacements des chiropteres sont au
nombre de six. La note d’enjeux de Picardie Nature recommandait de caractériser au mieux les
déplacements locaux des chiropteéres, en raison de la présence de points d'attractivité locaux, comme
les petits proches ou présents sur la zone d'études.

La pression d'inventaires ne permet pas de qualifier les enjeux d'une maniére satisfaisante. D'une
maniére générale pour les chiropteres, il est jugé nécessaire pour qualifier ces enjeux de réaliser une
pression minimale d'inventaire comprenant :

- 3 relevés en période de gestation et de transit printanier (mi-mars a mi-mai) ;

-5 a6 en période de mise bas et d'élevage des jeunes (mi-mai a fin juillet) ;

-5 a6 en période de transit et de migration automnale (début-aout a mi-octobre)

Le demandeur doit compléter l'inventaire chiroptérologique.

Réponse et indication du demandeur

La pression d’inventaire a été renforcée comme demandé et précisée dans le tableau 11 page 48 de
I’étude écologique consolidée et les résultats se trouvent au § 4.3.2 p. 87 a 94.

- Une sortie supplémentaire a été réalisée pour le transit printanier (3 relevés au total pour le
transit printanier)

- Deux sorties supplémentaires ont été réalisées pour la parturition (6 relevés au total pour la
parturition et le Gite estival)
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- Trois sorties supplémentaires ont été réalisées pour le Transit automnal (5 relevés au total
pour le Transit automnal

Vous trouverez par ailleurs les inventaires complémentaires de I'activité chiroptérologique (2019-
2020) aux pages 109 a 116 de I'étude d’impact consolidée ainsi que la synthése des inventaires au sol
et en continu aux pages 123 & 124.

Enfin vous trouverez page 127 de I'étude d’impact consolidée la mise a jour des paragraphes « Bio
évaluation et protection » & « Synthése et recommandations ».

Le bureau d'études a implanté un mat de mesure dans la zone d'implantation potentielle, a proximité
des boisements, ce qui permet d'avoir une représentation correcte de I'utilisation de la zone par les
chiropteres. Les phases de la lune associées a chaque sortie d'inventaire des chiroptéres ne sont pas
indiquées.

Il convient de préciser cette information, car les phases de la lune peuvent modifier I'activité des
chiropteres. Le demandeur doit préciser les conditions de réalisation de ses inventaires. Le volume
de sorties mentionné dans la demande de compléments ci-avant s'entend réalisé en condition
favorable.

Réponse et indication du demandeur

Les phases de lune ont été précisées dans le tableau 11 page 48 de I’étude écologique consolidée. Les
sorties ont été réalisées dans des conditions favorables puisqu’aucune d’entre elles ne s’est faite
pendant les phases de pleine lune.

AVIFAUNE : L'analyse des observations avifaunistiques lors de la période de migration postnuptiale
montre un risque de mortalité important pour les oiseaux durant cette période : 702 oiseaux sur les
1696 contacts recensés se trouvent a hauteur théorique des pales. L'alouette des champs est
particulierement touchée, attendu que la majorité des individus contactés volent a hauteur de pale.
L'espece présente d'ailleurs une vulnérabilité certaine a la collision a la collision.

En période hivernale, les oiseaux les plus susceptibles de collision sont la buse variable et le faucon
émerillon.

L'importance du site en période de nidification est plus relative.

L'étude écologique met également en évidence la présence d'un couloir de migration local au nord-
ouest de la zone d'implantation potentielle.

Les inventaires avifaunistiques révelent des risques de collision modérés en période de migration
postnuptiale et en période hivernale. L'alouette des champs sera vraisemblablement trés touchée par
I'implantation de ces éoliennes.

Cf. ci-dessous le paragraphe « Application de la séquence « éviter, réduire, compenser

Réponse et indication du demandeur

Vous trouverez le bilan de I'impact du projet sur I'avifaune dans le tableau 54 des pages 139 a 141 de
I’étude écologique consolidée. Il faut par ailleurs préciser que ce n'est pas parce qu'une espéce est
observée a hauteur de pales qu'elle sera victime de collision une fois les éoliennes mises en place. En
effet, la plupart des especes évitent les éoliennes. Il en est de méme pour la Buse variable et le Faucon
émerillon. Les effectifs observés sont faibles ce qui induit un risque de collision faible.
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Le risque principal pour |'Alouette est lors des parades nuptiales. Or la hauteur de garde au sol réduit
tres fortement ce risque. D'autant plus que dans la région nous n'avons jamais observé de collision
avec |'Alouette des champs lors de nos suivis de mortalité. L'analyse des impacts ne présente pas de
risque de collision modéré

CHIROPTERES : Les inventaires menés sur la zone du projet ont relevé la présence de plusieurs espéces
de chiropteres : pipistrelle commune, pipistrelle de Nathusius, gaupe pipistrelles Nathusisus/Kuhl,
sérotine commune, noctule de Leisler, groupe des murins, sérotines et oreillards.

L'espece la plus représentée est la pipistrelle commune. Il convient de rappeler que la population de
pipistrelle commune connait une diminution a I'échelle nationale. Cette espéece patrimoniale présente
par ailleurs une sensibilité élevée aux collisions avec les éoliennes.

L'expertise écologique réalisée par le bureau d'études releve en outre la présence d'axes de
déplacements locaux reliant les deux bois proches, entre le bois d'Herly et Rethonvillers et entre les
Sept-Fours et une haie sise au cceur de la zone d'implantation potentielle. L'étude qualifie les enjeux
liés a ces axes de modérés (confer carte p.100 de I'étude écologique).

Réponse et indication du demandeur

Une zone tampon de 50 meétres a été mise en place pour prendre en compte la présence de ces
corridors. Les éoliennes sont toutes a plus de 100 meétres de ces corridors (carte p.154 de I'étude
écologique) soit a plus de 40 metres en bout de pales (tableau 57 p. 151 de I'étude écologique).

Application de la séquence « éviter, réduire, compenser »

L'étude écologique propose I'étude de trois variantes d'implantation, une solution a sept éoliennes et
deux solutions a cing éoliennes. Chacune des trois variantes présentent des éoliennes localisées a
moins de 200 metres en bout de pale d'enjeux écologiques.

La variante retenue est la variante n°3. La variante propose :

- une éolienne E5 localisée en bordure de zone a enjeux modérés pour l'avifaune ;

- des éoliennes E1, E3, E4 et E5 localisées a moins de 200 metres (distance au mat) d'axes de
déplacement et/olu de zones a enjeux modérés pour les chiroptéres.

La localisation de ces aérogénérateurs ne permet pas de garantir la _préservation de la biodiversité.
Les mesures de réduction proposées - bridage des éoliennes -, méme respectueuses des préconisations
de la direction régionale de I'environnement, de I'aménagement et du logement et adaptées aux
résultats des inventaires chiroptérologique, pourraient ne pas étre suffisantes.

Aucune mesure n'est proposée pour compenser la perte nette de biodiversité pour destruction
probable de biodiversité (confer alouette des champs).

Il est rappelé que la distance d'éloignement de 200 m aux milieux attractifs pour les chiropteres (et qui
peut s'étendre a |'avifaune) est mesurée au sol horizontalement entre la projection du bout de pale et
le milieu dont il est question. Il est également rappelé que le dép6t d'un dossier de demande
d'autorisation d'exploiter une installation classée pour la protection de I'environnement a Autorisation
nécessite que toutes les études nécessaires a |'évaluation des impacts aient été réalisées (cf. chapitre
VI.3.3.2 de I'étude d'impact).

Le demandeur doit appliquer strictement la démarche ERC qui privilégie en premier lieu I'évitement.
Il appartient au demandeur de démontrer, par une étude scientifique établie par un écologue et
basée sur des inventaires ad hoc propres a chaque situation (précision sur I'attractivité des milieux
col.dplée a un suivi d'activité entre celui-ci et la machine par exemple), que la distance
d'implantation est ou non justifiée au regard du niveau d'attractivité de chaque milieu considéré.
D'une fagon générale pour la grande faune volante, le demandeur doit reprendre son évaluation des
impacts et les traiter dans le cadre de la mesure ERC.
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Réponse et indication du demandeur

Des zones tampons ont été mises en place en fonction des enjeux identifiés (tableau 47 p. 109 de
I’étude écologique) allant de 50 a 200 meétres. L'implantation retenue respecte ces préconisations
puisque toutes les éoliennes sont dans des secteurs d'enjeux tres faibles.

De plus I'étude de I'effet lisiere entre la haie libre et I'éolienne E4 (transit printanier et parturition
2020) montre une diminution d’un facteur 25 du nombre de contacts au niveau du champ par rapport
a la haie.

Elle met en évidence que :

e Les Pipistrelles sont trés majoritairement actives pres de la lisiére ol elles chassent mais transit trés
fréquemment en champ.

e Les Sérotules chassent et transit en lisiere de facon similaire en haie ou en champ.

¢ Les Murins chassent intensivement en lisiere mais transitent également en champ ou ils sont assez
fréquents.

¢ Les Oreillards ont été détectés en grande majorité en lisiére sur le peu de contacts détectés.

¢ Les Rhinolophes ont exclusivement été détectés en lisiere ol une activité de transit a été remarquée.

La distance de 150 m entre la haie et I'éolienne E4 est donc tout a fait acceptable et justifiée.
Les éléments d'évaluations des impacts ont été approfondis au paragraphe § 6.4.3 de I'étude
écologique consolidée dont vous trouverez un extrait ci-dessous :

Tableau 57. Distance des éoliennes aux haies ou boisements d'intérét £cologique les plus
proches
. Distance
Eolienne =
{au mat)
530m

Milieu
Bois des Gambarts

= Un axe de déplacement supposé {chemin agricole peu

B N S —
fréquemment en champ.
+ Lessironeschssne e rons enlsr e foson s n e cunchms.
Lo s chsentneravement n e mes aratent égmen enche o s ot e
fréquents,
Lo Onelrcs ot détectsengrance o n v e e decntocts et
o cabernd Lo Rmophes ot exchsvement e détectés e 5re i ane st e rant 4 eyt
E2 330m
380m
180m Pour les secondes Factivité en champ comme en lisiére est faible jusau'au mois de mai, puis devient modérée
" 220m jusqu’a début aolt, puis devient modérée 4 forte les dernires nuits d'inventaire (Figure 43). Les Sérotines et
ot sont gctlement s pe acves £ e cemme n amp mos defson régbiresvc ot e
‘méme un pic début aodt.

ES 170m

Bois ' Herly
Bois d'Herly
Axe de déplacement supposé
Haie libre

Haie basse taillée

Piiid i
Teffet lisizre
Photo 7.Hale basse concernée par E5

Ces ajouts résident d’une étude lisiere qui a été réalisée sur un cycle complet dont les résultats sont
présentés en Annexe 4 de |'étude écologique consolidée.

Enfin, le dossier conclut a un impact négligeable sur I'ensemble des espéces recensées suites aux

mesures d'évitement et de réduction. De ce fait, ce projet ne nécessite pas la mise en place de mesures
de compensation afin d'aboutir a I'absence de perte nette de biodiversité.
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Point n°13 :4.1.5. Mesures d'évitement, réduction et compensation
des effets négatifs notables du projet et colt associé

L'évaluation environnementale du projet est a reprendre en appliquant strictement le séquengage
« Eviter, Réduire, Compenser » (ERC) pour les thématiques paysage et nature.

Réponse et indication du demandeur

Comme explicité tout au long de ce document, le séquencage « Eviter, Réduire, Compenser » a été
précisé afin d’apporter les éléments manquants pour que la logique soit clairement intelligible.

D’une part, au niveau de I'étude écologique consolidée au sein de laquelle des précisions ont été
apportées afin de bien comprendre la démarche initiale, de laquelle découle la variante de moindre
impact. Mais aussi au sein de I'étude paysagére et patrimoniale consolidée qui comporte désormais
de nombreux éléments supplémentaires permettant d’appréhender I'impact du Projet. Des mesures
ont aussi été ajustées et réévaluées.

D’autre part, au niveau de I'étude d’'impact consolidée au sein de laquelle les choix et logiques ont été
détaillés afin de mettre en exergue les éléments qui ont mené au choix de la variante finale a cinq (5)
éoliennes dont I'impact est minimal.

Les tableaux synoptiques de synthese qui résument la démarche de I'évaluation environnementale du
projet doivent présenter clairement le raisonnement : enjeux hiérarchisés de I'état initial / impacts /
séquencgage « éviter, réduire, compenser » (ERC). Un tableau synoptique comportant I'ensemble des
éléments ci-apres permet de répondre a cette exigence. Afin de mieux appréhender |_a facon dont
|'évaluation environnementale a été menée, il est demandé la production d'un tel tableau montrant
impact par impact :

¢ le rappel des enjeux de I'état initial ;

¢ les impacts du projet (en les nommant et en les qualifiant);

¢ les mesures ERC retenues dans I'ordre de séquencage avec leur co(t (ainsi que le cas échéant les
mesures d'accompagnement) ;

¢ |'évaluation des impacts résiduels négatifs a l'issue de I'application de ces mesures.

Dans ce cadre, les synthétiques tableaux mentionnent parfois des impacts qui sont pris en compte au
niveau d'une double ligne : une ligne avec les mesures ERC éventuelles et une ligne avec les mesures
d'accompagnement. Dans ce cas, afin d'éviter toute confusion pour le public, il est nécessaire de
fondre ces 2 lignes a I'endroit ou est déterminé l'impact résiduel ; les mesures d'accompagnement
n'ayant pas d'effet sur le traitement de I'impact généré.

Les mesures sont par ailleurs a définir dés ce stade de la procédure comme le requiert le document «
lignes directrices nationales sur la séquence éviter, réduire, compenser des milieux naturels»
(démarche généralisable dans ses principes a I'ensemble des milieux) du commissariat général au
développement durable (CGDD) paru en octobre 2013 et disponible en ligne sur le site du ministere.
En pratique, il est suggéré la mise en place d'une fiche individuelle par mesure, qui comporterait par
exemple :

e |'intitulé et la nature de la mesure (évitement/réduction/compensation, temporaire/permanente) ;
¢ |'objectif de résultat de la mesure avec rappel de I'état initial et de I'impact généré par le projet ;
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¢ les modalités de sa réalisation (tant de fagon littérale que graphique, indication du lieu et description
technique, calendrier de mise en ceuvre, son co(t, les accords écrits des acteurs associés a la mesure);
¢ |la durée d'engagement du maitre d'ouvrage ainsi que les modalités de gestion ;

¢ les modalités de suivi de la mesure (durée, fréquence, protocole) et de restitution des informations
au service instructeur.

Réponse et indication du demandeur

Ces tableaux étaient présents dans la version originale de I'étude d’'impact du dép6t du Projet sous la
forme d’un tableau général récapitulatif, en pages n°336 a 339. Le résumé non technique contenait
aussi un tableau résumant ces mesures de la page n°33 a 36.

Vous trouverez les fiches mesure ajoutés a I'étude d’impact consolidée au chapitre VI et aux pages 354
a 381. Ces mesures sont par ailleurs résumées au sein du tableau 202 situé aux pages 392 a 395 et
présenté ci-dessous :

I - Intensité
L Enjeu . Type de . - 5 T = . L des
Theémarque . | Nature de I'incidence de Mesure proposée en phase chantier Mesure prog en phase d’ext Coit estimanif | .
conceme TR mesure incidences
Fincidence s iduell,
R | T |Uslission de ks atipoliasion le cas dchdant (Voir chapitre VI21) /
) . £ | T |Sreiime de sétention et de collecss des produit: dangereaz (Veir ;
Pallusion des scl: Tris faible clapitr= VI2.1) Tz faible
| s Collecte des déchets ot fracuation pous tmissment selon les Slidre:
agréder (Voir chapitre VI24)
s oo Erasion des sols Trés faible / / Tz faible
sl
Impermfahilization &t tassement Faibl ; / Faibl
des zals ’
Diébiziemens pourle ,
aible / / / aible
cxenzement des anchée: F ! / ! F
Ferte: de temes agricoles Faitle / / Faible
Vidange cégulidre des insallations samitaire: mobiles (Voir chapitre
E|T |veaz !
o - Callzcee =t évaraasion dex emum nsées pous tmaitement = rrItime de
[ i Trisfaible | E | T |cteupimasion et de décantation des e de bitance de béton (Vair / Tri= faible
Milien # da chatier clhapitre VI22)
phyzique . - - - -
£ | o |Collecss des déches e éracuation pous traisement seloa les Slidzes ,
Emx agréées (Voir chapiers VI2.2) !
Foliusion par les déckers de g | E | P Collects de: déckets (et notamment de: bullr) et éracuaion pour .
Fespleitation Tres tmvitement selon lex Slidres agrédes (Voir chapitre VI24) Tréz faible
Mize en cmvrs de: moyens nécessines 3 lareimmation o1
Follusion acsidemtelle par les . Panmulation des ffees de Taceident le cas dehant © enlévement des ,
Erdrocasbuse: Totzfaible | R | T | ricous soullés et mise en décharge conmélée (Vais chagite ! Tes faible
VIz4)
. " . Arozage des pistes afin déviter des envols de powssides: | .
Cefation de poussitze: Teisfaible | R | T |[oe “Fr‘__mp"“ e pommem e / Tz faible
Incidence: zar le climat en . , .
Tris faibl / / / Tz faible
Air phaze de mamus ° ’
Incidences zuz le climat an l"“d."'.‘::’ , , | I"‘P:d.m. g
P positives / / y sitives
plze diesploisasion p e,
Incidences cummlés sur le milien phrysique Nulle / / Nulle
ZNIR / Floss | Dégradation de: chemin: - , , ,
b snols Néghigeable / J / Nulle
Faume e N ) - £ | g | (smewaion, créssion de plasefomma ewc) an debces de ba , ulle
— E pésiode = cxproduction (Vair chapire VI3.21)
. ) Terraus (ssewvation, crfation de plateforme o) en dehor: de lx -
Milien natuzel Dérangement et perturhation: Faitle E | T | péciode de ceproduction (Voir chapise V1321 ! Negligeable
. Deestrustion de milieas Terraus (ssewvation, crfation de plateforme e en dehor: de lx it
Avifaane Faitle | T |5 ( / Négligeable
d'akmennaton: pésiode = czprodustion (Vair chapire VI3.21) h
) Conception du pare / Rédustion du sombee d'éoliennes (Voir -
Pecte dhahizaz Faitle E|F pitee TV3) Négligeable
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L Intensité
L Enjen L e e . . . ) L des
Thématque . | MNamre de I'incidence de Mesure proposée en phase chantier Mesure prop en phase d'exp Codit estimanf | .
concemné Finad incidences
résiduelles
. Concepticn du pare / Réduction du nombee d'éoliennes (Vioir -
E| P / apitee IV.3) Niéglizeable
R|P / Bridage (migesteuss postumnes) (Viis chapitre V13.3.2) r Neégligeable
p— 2000€ / annfe i
enne s ! Suivis Factimitd de Favifaune (Vois chapite VL3.3.5) rencuvelertois | Négligeable
fois sait 6 00DE
Avifrane 130002/ aanie
s / Suiviz de moctalisd de Pavifiune (Vois chapise VI33.5) cencurdler ok | MNégligeable
foix 20t 30 D00 €
B Conception du pare / Réduetion du nombee d'éobennes (Voir -~
E|PF J apire TV.3) r Négligeable
Ausres impacts indinects Faible 20008/ annde i
Al F / Suivi activité de I'avifrune (Voir chapitre V1.3.3.5) rencuvelertoois | Négligeable
fois sait 6 00DE
Milieu nanuzel Dinagemes: ot perruhation: | Neghigeable |/ i i i Néghigeatie
5 | 7 |fEelinmon dupanage dengin, balinage da chutier e hminon ; !
@aceds (Voi chapite VI441)
5 Information de prévention des tisques pour le personnel (Vair ; I
chapite VI44.1)
Fizques accidentel: Faile 3 Information des dveraine (Voir chapite VI4.4.1) 7 I Faitle
"“";‘;::‘:’i“ Sécurisd R| P [ Acoé: zux dcliennes limitd an perzornel (Voic chapitre VL4.4.2) 1
R | ® y Mezae: de prévention de: incendies et mive en place diextincosur: "
[Vois chapite VI4.4.2)
E|F ; Aeeés 2us doliennes Lunité an personnel (Vois chapitce VI4.4.2) I
Dyrfencs prsen | Toks faible . Tris faible
chute: éldment: des éolienne: R | ® . Mesces de préventon des incendies et mise en place demtincteuss !
’ (Voir chapitrs VL44.2)
L Intensité
P Enjeu . Incensité | 1o do . . o L des
Thématque . | Nature de I'incidence de Mesure proposée en phase changer Mesure prop p Coit estimanf | . .
concemeé - - ‘mesure incidences
I'incidence csiduell
| . Asrét des éolisnnes lorzque In vitesze du vent devient wop I
Sécusité lors de sitations Tete faible impoctante (Voir chapize V1.4.43) Teis faibl
climatigues excepdioanelles
E|F / Lfize e place de panfoudses (Voir chapitre VI4.42)
Frézeace de peoduin et . Cellecse dex décher: et framuation pour traisement seloa les Elidze: Tria faibil
sabstances dangereas fable | R | T agrées (Voir chapicee VI2#) 4 I
Clamps dlectromaguétique: | Neégligeable / / / / Mégligeable
Site de production &'electricint - P
== positives / 7 / / positives
dorigine renourelable B induites
Infazons Neégligesble ! J ! / Mégligeable
R | T |Tovwsenjoumée (Voir chapite VL4.1) 7
Sifreau zonore du chander Faible 5 | Lfize en place d'un bridage dex mackines en fonetion du modéle T Trés faible
! (Voiz chapize V14.2)
i £ { i Faible
Iacidences sonores de jou da E
O aible - - _ it (Vo chams
pare ea fonctionnement Enrade de réception acoustique dn pre en activisé (Voir chapicrs
AT 4 — N I 7
2
e oo | Modirie CT— ery——
Nl N P alT 7 Erude de péception acoustigue du pase e activitd (Voir chapicre 1 7
B V142
{ Santé
Vibrations et odeuss Faible ! J ! / Faible
) ) Faible ) Syachroization des facks de Veazeaible de: éoliennes du peojes =
Emissions lumineuses Modécd, R | P / balizage de o la g (WVair 1 Faible
chapite VI45)
Bamements d'ombre Neégligesble ! J ! / Nulle
Perturbation da dgeal silivid - . Stasion du sigaal slévind : ique en caz de .
= radlicdlecmique Néghigeable | R | T ! pernurbation avéste (Vois chapits VI4.8) I Neégligeable
Ferturbation du tmafic routier Faible R | T |Metoopage des voide: le ex: dchénnr (Vois chapize VI421) / 1 Faible
. . , Balizage intecmirtent diveoe (blan] e2 nocturne (roage) des .
Permubationdutmficaéden | Trésfaible | B | F / - i e viazt 1 Tris faible
Incidences Incidences
Retombées ésonomigues locales | positives ! ; ! r positives
induires induites
Incidences Incidences
Resombées Sscales locales positives / / / / positives
Econcmic induites induites
Remmbées giobales Incidences Incidences
(diverziSeation de la production | pesitives f 4 f f positives
dnergitioue) induires induites
. Non , Non
Tourizme sFab f i f i quantifisbl
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T TS e =
Thématique | 1" . | Nature de Pincidence . de ype Mesuze proposée en phase chantier Mesure p en phase d' Coiit estimatf | .
=t Fincidence | TS Zrimes
m‘;‘;;‘:"“‘ Insidences eamulés sarle mien buomin Trés faible ; i Trés faible
Frésence d-ilém:m Eézam _— ; . Faibie
R | 7 |Chemin: daccés créé: miniminés et non enrobéz ; :
(Voir chapimeV15)
Visthilitd des stractuses annexes | Trts faible | ® | F mﬁ;m’ sen TEgTALide: s des chemias daests 1 ks faible
R | ¥ Traitement aschitecriral des postes de Errsizon : bardage bois (Voir :
chupitre VI.5)
Sagas | e [ [ ] St
AL I [ I [
e Bl E 1 Tomokion T o e po s
e
caam e | I B E ' Fropoidn s chesia e sasdonnde Vol chaive V1324
Fayzage /
Patrimoine
i [ [ ] Soécie
— . I 1 Trpokien S b i s po s
[} [
| E [ Fuuposiden i honia de st (Ve chapie V1321]
mm’?‘m e e d Faible ! / Faible
Incidences sur h—; dessertes Faible ; . Faible
Incidences sur le macro-paysage Faible ! / Faible
Md‘“:‘.“’”'." Stéments Faible ! ! Faible
Vinihilind dhiarique do projee | T20E ! I Fm‘]..i
Incidence: vimelle: cumulée: ‘Tres faible ' ! Tres faible

101000 €

Le porteur de projet est enfin informé qu'il n'est pas attendu de sa part une simple réponse stricto
sensu a la présente demande de compléments. Les nouvelles données produites sont a analyser dans
le cadre de la globalité de la démarche d'évaluation environnementale et/ou de I'étude de dangers
du projet. Le demandeur doit par conséquent, s'assurer de la cohérence de sa demande

d'autorisation d'exploiter, complétée.

Réponse et indication du demandeur

La réalisation de la réponse a cette demande de compléments a permis de mettre a jour et compléter
I’ensemble des documents constituant le socle de la démarche de I'évaluation environnementale
(articles L. 122-1 et suivants du Code de I'environnement), a savoir notamment :

L’étude d’impact;
L'étude paysagere et patrimoniale ;
Le carnet de photomontage ;
L’étude écologique ;

L’étude de dangers ;

Le dossier de demande d’autorisation environnementale.
Le résumé non technique
La note de présentation non technique

Ce travail a été réalisé en procédant a I'organisation de nouvelles consultations tout au long de I'année
2020 auprés de partenaires clefs dans la réalisation du Projet (élus, riverains du projet et bureaux
d’études) aux fins d’améliorer la précision et la pertinence et des documents et des outils produits
dans le cadre du DDAE. La réponse a la présente demande de compléments ainsi que les documents
modifiés représentent ainsi la finalité d’un travail collectif permettant d’illustrer les nombreux
avantages de la réalisation du Projet et d’approfondir plusieurs aspects de son développement.
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Point n°14 : 4.2 Analyse de I’étude de dangers

Le demandeur doit indiquer dans son étude de dangers que les éoliennes E3, E4 et ES sont dans le
périmétre du PPI de la société Ajinomoto Foods Europe de Mesnil-Saint-Nicaise.

Réponse et indication du demandeur

Vous trouverez ce paragraphe ajouté a I'Etude de Dangers page 30 :

Distance e
Nom Commune Activité 1 }5 Seveso/Non- Régime
Seveso
Ceatre de
COISPLET filtration et de - . -
DEBOFFLE SARL ROTE taitement dhuides | 00 Ion eveso | Aurorisarion
alimentaire
Fabgication de
DECEUNINGK SA ROYE produits ea 8,34 Non Sevess | Antaiation
caciitchone et en
plastique
DOSSIN (ex
DARFEUILLE ROYE Entrepot 8,47 Non Seveso Enregsstrement
LDGISTICS)
Installation
PARC ECLIEN DE . terrestre de - - . L
1A HAUTE BOENE HALLU Pmdm:ﬁon 3, 50 MNon Seveso Antonsation
d'électricite
P .
ARGAN ROYE ~ hb.:[?Lm 8,53 Noxn Seveso Antoriation
]og:ehqne
Fabrication
PICARDIE . - d'antres prodmnats - - o
ENROBES PUZEAUX minérmE non 8,53 MWon Seveso Antoration
métalliques
. LANGUEVOISIN- - - L e .
NORIAP QUIQUERY Sila 8,39 Non Seveso Antorisation
Iﬂﬂm.uﬂﬁ.l}ﬂ
PARC EOLIEN VAL terrestee de . - _—
DE GRONDE ROYE production 8,82 Non Seveso Antorization
d'électoicité
Transpogts
EUEHNE NAGEL ROYE frresties et 9,23 Moa Seveso Antogiation
rmﬂﬂPC\ﬂ Pﬂ.l.'
condintes

Tableau 5 : Installations classées pour la protection de I'Environnameant dans les 10km autour de la ZIP

Les éoliennes E3, E4 & ES sont situées dans le périmétre du Plan Particulier d'Intervention (PPI) de la société
Ajinomoto Foods Europe de Mesnil-Saint-Nicaise.
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Annexe 1 — Lettre de demande d’autorisation environnementale

Lettre de demande d’Autorisation Environnementale

Objet : Demande d'Autorisation Environnementale, au titre des ICPE, pour un parc de cing (5)
éoliennes et de deux (2) postes de livraison sur e territoire de la commune de Rethonvillers dans le
département de la Somme (80).

Monsieur le Préfet,

En application des dispositions du décret n® 2011-984 du 23 aolt 2011 maodifiant la
nomenclature des installations classées, et des décrets n® 2017-81, n*2017-82 du 26 janvier 2017 et
n*2018-797 du 18 septembre 2018 relatifs & I'autorisation environnementale, pris en application de
I'ordonnance n® 2017-80 du 26 janvier 2017 relative i I"autorisation environnementale, la societé
PARC EOLIEN SOMME 1 (présidée par la sociétée EOLFl et représentée par Madame Meélanie
GEORGEVITCH, diment habilitée a I'effet des présentes envertu du pouvair du 2 janvier 2019 consenti
par Monsieur Nicolas PAUL-DAUPHIN, en sa qualité de Directeur Général de ladite société, a I'honneur
de vous présenter une demande d"Autorisation Environnementale pour l'exploitation d'un parc de
production d'énergie électrique a partir de I'énergie mécanique du vent composé de cing (5)
aérogénérateurs et de deux (2) postes de livralson sur le territoire sur la commune de Rethonvillers
dans le département de la Somme (80).

A ce titre, nous vous prions de bien vouloir trouver ici le dossier accompagnant notre demande
d'autorisation Environnementale, constitué de la présente demande administrative et des piéces
requises suivantes au titre du Code de 'environnement :

1) Eléments communs aux installations soumises a autorisation environnementale

Références du Code Pii_:nces

de I'environnement

=1

R.181-1317)

Informations relatives au pétitionnaire

R.181-132%)

La mention du liev ol le projet doit &tre réalisé, ainsi qu'un plan de situation
du projet & I'échelle 1/25 000, ou, & défaut au 1/50 000, indiquant son
emplacement.

R. 181-13 3%) Un document établi par le pétitionnaire justifiant que le pétitionnaire est le
propriétaire du terrain ou qu'il dispose du droit d'y réaliser son projet ou

| qu'une procédure est en cours ayant pour effet de lui conférer ce droit. -
R.181-134%) Une description de la nature et du volume de l'activité, I'installation,

Cette description inclut ;

I'ouvrage ou les travaux envisagés, de ses modalités d'exécution et de
fonctionnement, des procédés mis en ceuvre, ainsi que l'indication de la ou
des rubriques des nomenclatures dont le projet reléve

= Les moyens de suivi et de surveillance ;

» Les conditions de remise en état du site aprés exploitation ;

*  Les moyens d'intervention en cas d'incident ou d"accident ;
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R.181-135°)
R.181-137°)

B{. 181-13 8%)

| Une étude d'impact

| piéces du dossier

= e cas échéant, la nature, Norigine et le volume des eaux utilisées ou
affectées.

Les éléments graphiques, plans ou cartes utiles a la compréhension des

| Une note de présentation non te-:hnlque'd_u projet

1) Eléments communs aux ICPE

Références du Code
de I'Environnement

D.181-15-2.12°)

Pieces

Les procédés_de falﬁc;t-inﬁué le pétiti-:mnaire- mettra en ceuvre, les
matiéres qu'il utilisera, les produits quiil fabriquera, de maniére a apprécier
les dangers ou les inconvénients de l'installation.

D. 181-15-2. 1 3°)

D. 181-15-2. 1 8%)

D. 181-15-2 1. 9°)

| D. 181-15-2. 1. 10} et
I ;
L. 181-25

Une description des capacités techniques et financieres dont le
pétitionnaire dispose, ou, lorsque ces capacités ne sont pas constituées au
dépot de la demande d’autorisation, les modalités prévues pour les établir
_au plus tard a la mise en service de l'installation

| = montant

Les modalités des garanties financiéres exigées a l'article L. 516-1:
" nature

= délais de leur constitution

Un plan d'ensemble & I'échelle de 1/200 au minimum indiquant les
dispositions projetées de linstallation ainsi que l'affectation des
constructions et terrains avoisinants et le tracé de tous les réseaux
enterras existants,

Une échelle réduite peut, 6 lo requéte du pétitionnaire, étre admise par
I'Administrotion,

Une étude de danger et son résumeé non technigue

D. 181-15-2.1117%)

Paur les installations a implanter sur un site nouveau, I'avis du propriétaire,
lorsqu'il n'est pas le pétitionnaire, ainsi que celui du maire ou du président
de 'établissement public de coopération intercommunale compétent en
matiére d'urbanisme, sur I'état dans lequel devra Etre remis le site lors de
['arrét définitif de l'installation

Ces avis sont réputés émis si les personnes consultées ne se sont pas
prononcees dans un délai de quarante-cing jours swivant leur saising par le

pétitionnamire.
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i} Eléments propres aux_installations terrestres de production d'électricité utilisant |'énergie

meécanigue du went

| Référence duCode de
I'Environnement

Pigces

D. 181-15-2. 112* a)

Un document établi par le pétitionnaire justifiant que le projet est
conforme aux documents d'urbanisme en wvigueur au moment de
Finstruction

D. 181-15-2. 112* b)

La délibération favorable préwue 3 larticle L. 515-47, lorsqu'un
eétablissement public de coopération intercommunale ou Une Commune a
arrété un projet de plan local d'urbanisme avant la date de dépdt de la
demande d'autorisation emvironnementale et gue les installations
projetées ne respectent pas la distance d'éloignement mentionnée a
l'article L 515-34 vis-a-vis des zones destinées a I'nabitation définies dans
le projet de plan local d'urbanisme

D. 181-15-2.113")

Dans les cas mentionnés au dernier alinéa de larticle L 181-9, la
délibération ou I'acte formalisant la procédure d'évolution du plan local
d'urbanisme, du document en tenant lieu ou de la carte communale

Mous vous prions de croire, Monsieur le Préfet, en lassurance de notre plus haute

considération.

PARCEOLIEN SOMME 1
Madame Melanie GEORGEVITCH

LE 17/01/2019
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Annexe 2 — Lettre d’engagement bourse aux arbres Mairie

Mairie de Rethonvillers
Monsieur Le Maire
19 Grande Rue, 80700 Rethonvillers
Société PARC EOLIEN SOMME 1
Monsieur Nicolas PAUL-DAUPHIN
10 place de Catalogne
75014 Paris

Objet : Accord sur la mise en ccuvre d’une mesure d’accompagnemeni « Bourse aux
arbres » dans le cadre du projet éolien dit Parc éolien de la Vallée des Mouches

Monsieur,

Vous nous avez informés que la Société SOMME | avait procédé, en Janvier 2019, au dépbt
d’une demande d’autorisation environnementale visant 4 ['installation d’un parc éolien
composé de 5 éoliennes sur le territoire de la commune de Rethonvillers. Dans ce cadre,
soucieuse d’une insertion paysagére optimisée et durable du parc éolien dans la biodiversité
locale et d’une bonne acceptabilité locale du projet, la Société a souhaité recueillir I’avis de la
Mairie sur la mise en place d’une mesure d’accompagnement environnementale ayant pour
objetla mise en place d’une « Bourse aux arbres » qui permetirait 4 |a commune et aux riverains
de bénéficierde la mise en place d’arbustes, d’arbres ou encore de fruitiers aux abords de leurs
habitations.

Par la présente nous confirmons que nous sommes favorables 4 la mise en ceuvre de la
mesure d’accompagnement « Bourse aux arbres » pendant la phase d’exploitation du
parc éolien.

MNous vous prions de bien vouloir agréer, Monsieur, |’expression de nos salutations distinguées.

1-"{' |'25 Fiﬂu{ﬂjw L)f 08 Ao. ‘:‘)"EO
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Annexe 3 — Devis d’accompagnement pour la mise en place d’une

mesure paysagere

Bureau o'ETupes ]AEQUEL & CHATILLON

Emwironnement et Energies
ww be-j com

ERedacteur - Destinataire :
M. Thomas DUBANCHET M. Thibaut GUIMERETIERE

EOLFI DEVELOFFEMENT - SHELL
Farc £clien Sornme 1

10, place de Catalogme 75014
FARIS, France

Buresn d'¢tudes JACQUEL & CHATILLON
3 Quai des Arts
51000 CHALONS-EN-CHAMFPAGNE

‘Tel : 03 26.21.01.97 TeL : 01.40.07.95.00
Fort. : 06.24.42.45.11 FPort. : 0T.77.48.63.E86

(il : t-dubanchet{@be-jc.com (i@ : thibanr gnimbeetiere (Deolfi com

Bl - PASS7A-2020-10-09

PROPOSITION METHODOLOGIQUE ET
FINANCIERE

PROJET EOLIEN DE RETHONVILLERS

ACCOMPAGNEMENT POUR LA MISE EN PLACE DE
MESURE PAYSAGERE

9 OCTOBRE 2020

Eurean dEmdes Jaequel & Chatllon
Ref : P458TA-2020-10-09
Fage 1/7

40
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L1.

PROPOSITION METHODOLOGIQUE ET FINANCIERE

I. OBJECTIF DE LA PROPOSITION

CONTENU DE LA PROPOSITION

Le

present document constitne la proposition méthodologique et financiére faite par le
Burean d'étmdes JACQUEL & CHATIIION i la société EOLFI (intedoentenr : M Thibaut

GL‘D.-IBRETIE.RE}, pour une prestaton daccompagnement ponr la mise en place de mesure
pavsagere dans le cadre de la mise en fonctionnement dun parc éolien.

1.2.

TERRITOIRE CONCERNE

Le projet se sitne sur le terdtoire de Rethonwillers dans le département de la Somme (80).
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PROPOSITION METHODOLOGIQUE ET FINANCIERE

II. NOTE METHODOLOGIQUE ET

DETAIL DE LA PRESTATION

Accompagnement pour la mise en place de mesure paysagére post-implantation :
pPlantarion de filtres visuels enme les habitatdons de riverains les plus proches et les éoliennes
du projet.

Propositon de programime polr acoo er la mise en place de la mesure :

= Phase | :
¥ Premier hivers post-implantation :
Prize de contact avec nn Iyceée horticole on hortienltenr et inventaire des possibilites.
Recensement des types d'essences en arbres et haies.

Contacts concriers avec nn maximmm de 12 riverains, prises de contact téléphonique
on mail et propositions de rendez-vons.

= Phase 2 :

¥ Printemps :
Rendez-wous personnalizés chez les nverains : état des lienx, émde des possibulités et
propositions.
= Phase 3 :
» Eté:
Rendn d'une proposition globale et individualisée pour les overains concemes (sans
modélisation).
Sniv dn conventionnement avec le Iycée.
o Phase 4 (non prise en clharge par le bureau d'eérudes) -
# Automne :

Plantation des sujets végétanz par le lycée horticole on Ihortienltens.
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PROPOSITION METHODOLOGIQUE ET FINANCIERE

III.PROPOSITION FINANCIERE

II1.1. OFFRE FINANCIERE

=4 mofer : Towte prestafion mow préoade daws la proposifion fera Polget d'wwe fockration complimentaire s fo bare
fasirnaliere de 550 € HT ¢ 0.50 € HT [ kow posir Jes frais de divdacement

L'offre financiére forfaitaire détaillée est proposée comme snit (montants exprimés hors taxes) -

Phase 1 2 jaswés 1200€
Phase 2
. 7 josmwizs JO00E
[dEplacement compris)
Phase 3 3 jaswés 1 700€

II1.2. MODALITES DE PAIEMENT

Pour toute commande les modalités de paiement sont les suivantes :

!REEIHIE::I 50 % 4 la commande
REE’D’E"“ 50 % au rendu de la phase 3

Modalités de paiement

A water - Tovde presation ne posrrs dibafer gu's réception effective du présent bow de commmande aceepfe.
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Annexe 4 —Conformité du projet a I'arrété du 26 ao(t 2011

Conformité du projet a I'arrété du 26 aolt 2011

Le tableau reproduit ci-dessous présente la conformité du projet éolien de la Vallée des Mouches aux prescriptions de I'arrété du 26 aolt 2011 relatif aux installations de
production d’électricité utilisant I'énergie mécanique du vent au sein d’une installation soumise a autorisation au titre de la rubrique 2980 de la Iégislation des installations
classées pour la protection de I'environnement :

Section Ar;'CI Conformité Observations concernant la conformité Références dans I'EIE
Les aérogénérateurs respectent les distances minimales d'implantation vis-a-vis de | Etude d’impact — Tableau 77 p
3 Conforme O A . . o ;
I'habitat, ainsi que des installations nucléaires de base, et classées Seveso. 200
N°D - 4 Conforme Ir_aedsaflserogenerateurs respectent les distances minimales d’éloignement vis-a-vis des Etude d’impact — p 141
Implantation Les aérogénérateurs respectent les distances minimales d'implantation vis-a-vis de tout | Etude d’impact — Tableau 77 p
5 Conforme e .
batiment & usage de bureaux. 200
6 Conforme Lgs h,ab,|tat|ons ne ,s.ont pas exposeées a un champ magnétique émanant des Etude d'impact — p 246
aérogénérateurs supérieurs a 100 microteslas a 50-60 Hz.
7 Conforme Le site dispose d’'un acces carrossable et entretenu. Egéde d'impact — P 385, 386 &
Conforme Les aérogénérateurs seront conformes aux dispositions de la norme NF EN 61 400-1 Etude d'impact — b 201
N°3 - OU CEI 61 400-1 et de I'article R. 111-38 du Code de la construction et de I'habitation. P P
Dis osit'ions 9 Conforme Les aérogénérateurs respecteront les dispositions de la norme IEC 61 400-24. Etude de dangers —p 53
congtructives Les installations électriques a l'intérieur des aérogénérateurs seront conformes a la
directive 2006/42/CE du Parlement européen et du Conseil du 17 mai 2006 relative aux
10 Conforme machines. Etude de dangers — p 52
Les installations électriques extérieures aux aérogénérateurs seront conformes aux
normes NFC 15-100, NFC 13-100 et NFC 13-200.
11 Conforme Le balisage du parc éolien respecte la réglementation en vigueur. Etude d’'impact — p 382
Un suivi environnemental de la mortalité de I'avifaune et des chiroptéres est prévu au .
12 Conforme : - . . . . Etude d’impact — p 360
N4 - cours des trois premiéres années de fonctionnement du parc, puis de fagcon décennale.
Exploitation 13 Conforme Les_acges al |nter|e_ur des aerog’en:erateurs, ainsi qu'aux postes de transformation, de Etude de dangers — p 53
de livraison sont maintenus fermés a clef.
14 Conforme Les prescriptions a observer par les tiers concernant notamment les mesures de sécurité Etude de dangers — p 53

sont affichées sur site.
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L'exploitant procédera aux essais d’arrét avant mise en service des aérogénérateurs et

15 Conforme L L oo AT Etude de dangers — p 53
vérifiera périodiguement les équipements de mise a l'arrét.
16 Conforme ITlnteneur des aerogenérateurs sera maintenu propre et ne donnera pas lieu a Etude de dangers — p 53
I'entreposage de produits combustibles ou inflammables.
17 Conforme Le personnel est formé pour travailler dans le cadre du fonctionnement d’'un parc éolien. | Etude de dangers — p 54
18 Conforme L’exploitant procédera aux contrdles des aérogénérateurs dans les délais imposés. Etude de dangers — p 54
19 Conforme L’exploitant tiendra a jour un manuel d’entretien et un registre de l'installation. Etude de dangers —p 54
20 Conforme Les’deghets produits seront eI|m|t1es glans des conditions de nature a garantir les intéréts Etude d’'impact — p 217, 244, 392
de l'article L. 511-1 du Code de I'environnement.
21 Conforme L?s dgchets non_df’;\ngerewf et non souillés par des produits toxiques ou polluants seront Etude d’'impact — p 217, 244, 392
récupéreés, valorisés et ou éliminés.
22 Conforme Ijes consignes de sécurité seront établies et appliquées par le personnel en charge de Etude d'impact — p 383, 383
I'exploitation et de la maintenance.
N - 23 Conforme C’Zhaqu_e aerogenerz’;}teur est dot’e d un systeme de det,ec,t|0n qui permet d'alerter Etude d’'impact — p 243
Risques Iexplmtan'E en cas d mcendle,ou_d’entree en §urV|tesse de | aerogen_erateur.
o Conforme Chaque aerogenérateur est équipé d’'un systéme de lutte contre les incendies conforme Etude d’'impact — p 243
aux normes en vigueur.
o5 Conforme Chaqu_e aérogénérateur esE eqmpe, o!un §y§teme de détection ou de déduction de Etude de danger — p 113
formation de glace sur les pales de I'aérogénérateur.
26 Conforme Les aérogénérateurs sont conformes a la réglementation acoustique en vigueur. Etude d’'impact — p 340
Les véhicules de transport, les matériels de manutention et les engins de chantier sont
27 Conforme conformes aux dispositions en vigueur en matiére de limitation de leurs émissions | Etude d’'impact — p 363
N6 - sonores.
Bruit o8 Conforme Lgs mesures de vérification d_u respect des présentes dispositions sont conformes aux Etude d'impact — p 340
dispositions de la norme en vigueur.
29 Sans objet
30 Sans objet
31 Sans objet
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